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INSTITUTO DE TRANSPARENCIA, DE ACCESO A
I I AI ' I LA INFORMACION Y DE PROTECCION DE DATOS
PERSONALES DEL ESTADO DE TAMAULIPAS

RR/0101/2022/Al

Recurso de Revision: RR/101/2022/A)

Folio de fa Solicitud de Informacién: 281196921000028.

Ente Publico Responsable: Secretaria de Bienestar Social del
Estado de Tamaulipas.

Comisionada Ponente: Dulce Adriana Rocha Sobrevilla.

Victoria, Tamaulipas, a veinticuatro de agosto del dos mil veintidos.

VISTO el estado procesal que gﬁarda el expediente RR/101/2022/Al,

formado con motivo del recurso de revisién interpuesto por _

-, generada respecto de la solicitud de informaciéon con numero de folio

281196921000028, presentada ante la Secretaria de Bienestar Social del

Estado de Tamaulipas, se procede a dictar resolucién con base enllés siguientes:

ANTECEDENTEQ

PRIMERO.- Solicitud de informacion. El selsée gm)nbre del dos mil
veintiuno, el particular reatlzo una solicitud™de; inf rmiclon/

devBlenestar Social del

través de la

Plataforma Nacionai de Transparenc,la, a la{Secretaria

3

Estado de Tamaulipas, en la que requirid lo.siguiente:

‘La Secretaria de B:enestargSocoal del Estadg de Tamauhpas es la entidad que atiende
las Organizaciones de la Soc:edad Civil (OSC} segin fa Ley de Fomento a las
Actividades de las Orgamzacuones e la@oc:edad Civil en el estado de Tamaulipas
(promulgada en agosto de_ 2007) \por efio he’mdagado en su pagina electronica con la
finalidad de obrener :n(ormac:érhg?‘rgsgecto sin embargo, hay datos que no estén
disponibles y que son de,vital importancia para continuar con una investigacion de corte
académica:

1. Se encontro.que el “Programa-para el Bieneslar de las Orgamzacrones de la Sociedad

Civil 4$e~/mplemwé-en 2018 y que el programa “Vinculacioén con los Organismos de la.

Sociedad Civil™e lmplemento durante 2019 y 2020, sin embargo, la pégina de la

gepen’(??‘ncaa> no ofrece élgunos datos especificos, por ello se solicita la siguiente

documentgc:én

" onvocatonas de los programas: “Programa para el Bienestar de las Organizaciones

d\la Sociedad CIWI" de 2018 y “Vinculacién con los Organismos de la Sociedad Civil” de
O/oslg@s 2019,y 2020.

- Reglas de operacién de los programas: ‘Programa para el Bienestar de las

Orgamzacrones de la Sociedad Civil" de 2018 y “Vinculacién con los Organrsmos de la

Soc:edad Civil" de los afios 2019 y 2020.

o E,l/presupuesto de los programas: “Programa para el Bienestar de las Organizaciones

de la Sociedad Civil" de 2018 y “Vinculacién con los Organismos de la Sociedad Civil" de

los afios 2019 y 2020.

- El nimero de OSC apoyadas (nombre y monto asignado a cada una) de los programas:

“Programa para el Bienestar de las Organizaciones de la Sociedad Civil" de 2018 y

“Vinculacién con los Organismos de la Sociedad Civil” de los afios 2019 y 2020.

2. Por otro lado, se solicita informacion respecto a cudles fueron los crtenos de
elegibilidad para escoger a las OSC beneficiadas y/o proyectos seleccionados de los
programas “Programa para el Bienestar de las Organizaciones de la Sociedad Civil" de
2018 y “Vinculacién con los Organismos de la Sociedad Civil" de los afios 2019 y 2020.

3. De la misma manera, ¢Cudl fue el proceso de dictaminacidn para beneficiar a las
OSCs en los programas “Programa para el Bienestar de las Organizaciones de la
Sociedad Civil" de 2018 y “Vinculacién con los Organismos de la Sociedad Civil” de los
afios 2019 y 2020? y ;Qué actores participaron en cada programa?
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ELIMINADO: Dato
personal.
Fundamento legal:
Articulo 3 Fraccién
XIl, 115y 120 de la
Ley de
Transparencia y
Acceso a la
Informacion Pablica
del Estado de
Tamaulipas, como
asi también los
Articulos 2y 3
Fraccién Vil de la
Ley de Proteccion de
Datos Personales en
Posesion de Sujetos
Obligados del
Estado de
Tamaulipas.



Juridico-cum
Cuadro de texto
ELIMINADO: Dato personal. Fundamento legal: Artículo 3 Fracción XII, 115 y 120 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de Tamaulipas, como así también los Articulos 2 y 3 Fracción VII de la Ley de Protección de Datos Personales en Posesión de Sujetos Obligados del Estado de Tamaulipas.


° {'l‘l\v,g"!)

4. Finalmente, con base en el articulo 15 de la Ley de Fomento a fas Actividades de las
Organizaciones de la Sociedad Civil en el estado de Tamaulipas, ‘La Comisién, por si
sola o mediante la Secretaria Técnica, en coordinacién con las dependencias y
entidades, deberé elaborar y publicar un informe anual de las acciones de fomento y de
los apoyos y estimuios otorgados a favor de organizaciones que se acojan a esta ley. Ei
informe respectivo, consolidado por la Secretaria de Finanzas, Se incluird como un
apartado especifico del informe anual del estado que guarda la administracién publica
estatal que rinde el Ejecutivo”. Por consiguiente, solicito dicho informe de todos los
anios?" (Sic)

SEGUNDO. Interposicion del recurso de revision. El treinta y uno de
enero del dos mil veintidos, el particular interpuso recurso de revisién,
manifestando como agravios |o siguiente:

“El motivo de la queja es por la falta de respuesta a fa solicitud de informacic’)r{;;bido a
que la fecha limite era el dia 21 de enero de 2022." (Sic)

TERCERO. Turno. El cuatro de febrero del do(s\ mll‘Vemtld%E',"se*ordeno

su ingreso estadistico, el cual les correspondié conocef\la one\rfma de la

v

-l

Comisionada Dulce Adriana Rocha Sobrevilla,{a\ra\su nalisis bajo la luz del

—~\ \\

articulo 168, de la Ley de Transparencia y Acceso avla Informacion Publica del

Estado de Tamaulipas. \>

)

CUARTO. Admision. El veir@inco de febrero del dos mil veintidods, la

NN )

Comisionada Ponente, admmo tramite elwpresente medio de impugnacion, y se

."u.[ \

declaro abierto el penodo de alegatos a fm de que dentro del término de siete dias

habules contados a parturrdel |gu1ente en que fuera notificado el proveido en

L

‘*mencuon las partes, mamfestaranl I que a su derecho convinieran.

%

QUINTO. ‘A Alegatos.)En fecha dos de marzo del afio sefialada en el

. YN o
parrafo{mmgd;t anterior, ambas partes fueron notificadas de la admision del
pres’ente\ ecurso d e revisidn, lo que obra a fojas 09 y 10 de autos, sin embargo no

¥
obra(r\om‘ocuon\glfrespecto.

SEXTO. Cierre de Instruccion. Consecuentemente el catorce de marzo
del dos mil veintidés, con fundamento en el articulo 168, fracciones V y VI, de la
Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de
Tamaulipas, se realizé el cierre del periodo de instruccion

;

SEPTIMO. Respuesta emitida por parte del sujeto obligado. En fecha
veinticinco de marzo del dos mil veintidos, el Titular de la Unidad de
Transparencia del sujeto obligado, allegd un mensaje de datos al correo
electrénico oficial de este 6rgano garante, en el que comunica haber emitido una
respuesta en relacion a la solicitud de informagién, adjuntando cuatro archivos en
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formatos “pdf y jpg” denominades “COMPARECENCIA ITAIT RR-101-2022-
Al.pdf’,  ‘evidencia Folio 281196921000028 1.jpg”, evidencia Folio
281196921000028 2.jpg” y “evidencia Folio 281196921000028 3.jpg"; en los que
a su consulta se observa lo siguiente:

» . Oficio sin numero de referencia, dirigido al Comisionado Presidente de
este Instituto, signado por el Titular de la Unidad de Transparencia del
Sujeto Obligado, en el que emite alegatos, haciendo del conocimiento
que en fecha veinticuatro de marzo del presente afo emitid
contestacion a la solicitud de informacion a través del SISAI lndlcando
que dicha informacion puede ser consultad

a.en la Plataforma Nacional
de Transparencia. G \

o Tres capturas de pantalla del SISAI de Ia Rlata rma Namonal de

AN
Transparencia, en las que se observa‘la emisaén de Ia respuesta por
parte del sujeto obligado.
s o Oficio sin namero de referencia\dirigidogah particular, en la que se
. e N NP - . s - .
R sm&:ﬂ;k Qt\\(;;\gg;ﬁ(:\ observa una respuesta a la solicitud e@gunlentes términos:
PROTEC !
N\ESBMS‘ podE “ SECCION; UNIDAD DE TRANSPARENCIA
UTNA \ (\ FOLIO: 281196921000028
AE JEC ! ASUNTQ: RESPUESTA A SOLICITUD DE INFORMACION
/ REMITE: T{TULAR DE LA UNIDAD DE TRANSPARENCIA
DE LA SECRETARIA DE BIENESTAR SOCIAL.

SOLICITANTE DE INFORMACION\,
Presente

En relac:éQ arsu solicitugd de*informacion con numero de folio 281196921000028, y
Y

despué.%de\anahzar‘su peticién, y solicitar la informacidn al area responsable de

generaria, poseeﬂa~y_aciuallzarla se e informa lo siguiente:

La\Secretgr/a de\Btenestar Social hace de su conocimiento que la informacion referente

ay, programas sgc:ales se encuentra publicada en la Plataforma Nacional de

Transpa@nc:a dentro de la Fracc. XV - PROGRAMAS SOCIALES Y APOYQS, y puede
Oser consulrada'én el siguiente link:

hitps.//consuitapublicamx.inai.orq.mx/vut-webffacesiview/consuitaPublica. xhtmitinicio

Referente a las reglas de operacién de los programas Bienestar para Organizaciones de
la Sociedad Civil 2018 y Vinculacién con Organismos de la Sociedad Civil 2018 y 2020,
se informa que se encuentran publicadas en Penédico Oficial del Gobierno del Estado
de Tamaulipas, y pueden ser consultadas en los siguientes links:

https.//po.tamaulipas.gob.mxwp-content/uploads/2018/02/cxliii-26-280218.pdf
hitps:/ipo.tamaulipas.gob.mx/wp-content/uploads/2019/01/cxliii-Ext.No . 18-311218F pdf

Lo anterior, con fundamento en lo dispuesto en el articulo 146 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Tamaulipas.

Sin otro particular y reiterandome a sus 6érdenes, le envio un cordial saludo.

OCTAVO. Vista a la recurrente. Este Instituto tomando en cuenta que el

ente recurrido emitié respuesta al solicitante, con fundamento en lo establecido en
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el articulo 158, numeral 1, de la Ley de Trénsparencia local y comunicod a ia
recurrente que contaba con el términos de quince dias habiles, a fin de que, de no
encontrarse conforme con la respuesta emitida interpusiera de nueva cuenta
recurso de revision, ello con independencia de la resolucion que se dicte en el
presente.
.

En razén de que fue debidamente substanciado el expediente y que las
pruebas documentales que obran en autos se desahogaron por su propia y
especial naturaleza y que no existe diligencia pendiente de desahogo, este

Organismo revisor procede a emitir la resoluciéon en cuestién bajo el tenor de los

(

CONSIDERANDOS:Q

PRIMERO. Competencia. El Pleno \del\ Instituto ‘de Transparencia, de

siguientes:

Acceso a la Informacion y de Proteccion'de Datos_Personales de Tamaulipas es
competente para conocer y resolver\el presente recurso de revision, de .
conformidad con lo ordenadoApor el arti%6°, apartado A, fraccion IV, de la
Constitucidn Politica de los"Estados U\Qidﬁs. Mexicanos; de acuerdo con lo previsto
en los articulos 42 fricc’ién 1,\150 vfraccior‘les | y Il, de la Ley General de
Transparencia y Accesosa la.Informacion Publica, 17 fraccion V de la Constitucion
Politica del Estado-dé Tamaulipds, y 10, 20 y 168 fracciones | y Il de la Ley de
Transparencia’y Acc’é"éa} la Informacién Publica del Estado de Tamaulipas.

SE&NDCg/C;}usales de Improcedencia y Sobreseimiento. Previo al
d

CIb S 7

ané¥| WO e los argumentos formulados en el medio de impugnacién que
nos OC{?} esta autoridad realiza el estudio oficioso de las causales de

improcedencia y sobreseimiento del recurso de revision, por tratarse de una
cuestion de orden publico y estudio preferente atento a lo establecido en la
siguiente tesis emitida por el Poder Judicial de la Federacion, con los siguientes
datos: Novena Epoca; Registro: 164587; Instancia: Tribunales Colegiados de
Circuito; Tipo de Tesis: Aislada; Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su
.Gaceta; Tomo XXXI, Mayo de 2010; Materia(s): Comun ; Tesis: 1.70.P.13 K;
Pagina: 1947; que a la letra dice:

“IMPROCEDENCIA Y SOBRESEIMIENTO EN EL AMPARO. LAS CAUSALES

RELATIVAS DEBEN ESTUDIARSE OFICIOSAMENTE EN CUALQUIER INSTANCIA,

INDEPENDIENTEMENTE DE QUIEN SEA LA PARTE RECURRENTE Y DE QUE
’ Pagina 4
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PROCEDA LA SUPLENCIA DE LA QUEJA DEFICIENTE. Acorde con los preceptos 73,
ultimo parrafo, 74, fraccion Hl y 91, fraccion ill, de la Ley de Amparo, las causales de
sobreseimiento, incluso las de improcedencia, deben examinarse de oficio, sin
importar que las partes las aleguen o no y en cualquier instancia en que se
encuentre el juicio, por ser éstas de orden publico y de estudio preferente, sin que
para ello sea obstaculo que se trate de la parle respecto de la cual no proceda la
suplencia de la queja deficiente, pues son dos figuras distintas: el anélisis oficioso de
cuestiones de orden publico y la suplencia de la queja. Lo anterior es asi, toda vez
que, se reitera, el primero de los preceptos, en el parrafo aludido, establece
categbricamente que las causales de improcedencia deben ser analizadas de
oficio; imperativo éste que, inclusive, estd dirigido a los tribunales de segunda
instancia de amparo, conforme al Gltimo humieral invocado que indica: “si consideran
infundada la causa de improcedencia ..."; esto es, con independencia de quién sea la
parte recurrente, ya que el legislador no sujeté dicho mandato a que fuera una, en lo
especifico, la promovente del recurso de revision para que procediera su estudio. En
consecuencia, dicho anélisis debe llevarse a cabo lo alegue o no alguna de las
partes actuantes en los agravios y con independencia a la obligacidn que la citada ley,
en su articulo 76 Bis, otorgue respecto del derecho de que se supla la queja defc:ente lo
que es un tema distinto relarrvo al fondo del asunto.” (Sic)

""%""-«
Dicho criterio establece que antes de iniciar el estu?m%gn e\l\mzasunto
iy u A
la autoridad resolutora debe .analizar. de oficio las causales de\[.!: prgcedencia y

‘ por ser una

sobreseimiento que se actualicen; lo invoquen

cuestién de orden publico.

Por lo que se tiene el medio de

'

dias hablles S|gu1entes estlpulados en

I, :
"'iu

Del 07 de dlClembre del 2021 al 21 de enero dei

.’é!\ s

hora bien en razén, a la suplencia de la queja de acuerdo al articulo 163,

de la Ley de Transparencia vigente en el Estado, el agravio se encuadra dentro de
la hipétesis estipulada en el articulo 159, numeral 1, fraccidén VI, de la norma antes

referida, que a la letra estipula lo siguiente:

“ARTICULO 159. ,
1. El recurso de|rew'sién procedera en contra de: : '

Vi.- La falta de respuestaAa una solicitud de acceso a la informacién dentro de los

plazos establecidos en la ley;
..." (Sic, énfasis propio)
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De la revisidén a tas constancias y documentos que obran en el expediente
se advierte, que el tema sobre el que este Organo Garante se pronunciara sera
determinar si existe la falta de respuesta a la solicitud planteada por el

particular.

El sobreseimiento deviene, toda vez que, la solicitud del particular consistid
en: “(punto 1) de los Programa para el Bienestar de las Organizaciones de la
Sociedad Civil” y el programa ‘“Vinculacion con los Organismos de la
Sociedad Civil” solicito Convocatorias de los programas, Reglas de
operacion de los programas, el presupuesto de los programas.y el numero
de OSC apoyadas (nombre y monto asignado a cada una) de los}rogramas,
(punto 2) cuales fueron los criterios de elegibilidadipara escoger a las OSC
beneficiadas y/o proyectos seleccionados de los programasy(punto 3) ;Cual
fue el proceso de dictaminacion para 'beneficiar *a las OSCs en los
programas, (punto 4) solicito el informe anualdel. es@que guarda la
administracion publica estatal que rinde el-«Ejecutivo de dicho informe

requiero todos los anos”.

Inconforme el particular comparecio.ante.este 6rgano garante, interponiendo

recurso de revision argumentando lafalta,de respuesta a la solicitud de

informacion, citada al rubro:

De ello res}ulta que,,posterior)al periodo de alegatos, el Titular de la Unidad
{V’

de Transparencia del’Sujeto©blidado, en fecha veinticinco de marzo del afio en

ad
curso, la auton ad ,sefalada como responsable emitid una respuesta a la

Por lo anterior, esta ponencia en fecha veintinueve de marzo del dos mil
veintidés dio vista a la recurrente para hacerle de su conocimiento que contaba
con el términos de quince dias habiles, a fin de que, de no encontrarse conforme
con la respuesta emitida, interpusiera de nueva cuenta recurso de revision, ello

con independencia de la resolucion que se dicte en el presente.

Por lo que se tiene a la sefialada como responsable, modificando con ello lo
relativo al agravio manifestado por el particular. En virtud de lo anterior, la causal

de sobreseimiento que podria actualizarse es la prevista en el articulo 174,
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fraccion ll, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del
Estado de Tamaulipas, que establece lo siguiente:

“ARTICULO 174.
El recurso sera sobreseido, en todo o en parte, cuando, una vez admitido, se
actualice alguno de fos siguientes supuestos:

1

Hi1.- EI Sujeto Obligado responsable del acto lo modifique o revoque, de tal manera que
el recurso de revision quede sin materia; y..."” (Sic)

De una interpretacion del texto citado anteriormente, se entiende que los
sujetos obligados sefnalados como responsables en un recursonde revisién,
pueden modificar, e incluso, revocar el acto que se les reclamemporxparte de un

particular, de tal manera que el medio de |mpugnaC|on quede«sm materla

sobreseyéndose en todo o en parte. @

Atendiendo a la informacién antenor este Instltuto de” Transparencia

determma que en el presente caso se satlsface Ia mconformldad expuesta por la

__/"——'
- parte recurrente, pues se les proporcuono una respuesta a su solicitud de

GESOA
U0 DE TRASPARENCA N winformacion de fecha seis de diciembre del dos e
(NRN\O‘\WEPR OTECONOE )

sowsnmsmn&wuuﬂsentudo se concluye que no subsiste laumateria de inconformidad del promovente.

!
JECUTN: <::\\

e Sirve de sustentof ntenor, los criterios jurisprudenciales, con los

/

//
Q/
ol

siguientes datos: Noyena E ca,\.Reglstro 169411; Instancia: Tribunales

Colegiados de Clrcwto Tiporde d Tesis: Jurisprudencia; Fuente: Semanario Judicial

de la Federacidn™y su Gace’/t; Tomo XXVII, Junio de 2008; Materia(s):

Administrativa; Tesis:>VIIl,30. J/25; Pagina: 1165, y Novena Epoca; Registro:
1006975; InstanC|a>Segunda Sala; Tipo de Tesis: Jurisprudencia; Fuente:
Apéndice de 2011; ,Tomo IV. Administrativa Primera Parte - SCJN Primera Seccion
- Administr\g{i;a; Materia(s). Administrativa; Tesis: 55; Pagina: 70, que a la letra

dicen, re{;}ectivamente, lo siguiente:

“SOBRESEIMIENTO EN EL JUICIO DE NULIDAD. PARA QUE SE ACTUALICE LA
CAUSA PREVISTA EN EL ARTICULO 80., FRACCION IV, DE LA LEY FEDERAL DE
PROCEDIMIENTO CONTENCIOSO, ADMINISTRATIVO POR REVOCACION DE LA
RESOLUCION IMPUGNADA, ES NECESARIO QUE SE SATISFAGA LA
PRETENSION DEL DEMANDANTE Y QUE LOS FUNDAMENTOS Y MOTIVOS EN
LOS QUE LA AUTORIDAD SE APOYE PARA ELLO EVIDENCIEN CLARAMENTE SU
VOLUNTAD DE EXTINGUIR EL ACTO DE MANERA PLENA E INCONDICIONAL SIN
QUEDAR EN APTITUD DE REITERARLO. El articulo 215, tercer parrafo, del Cédigo
Fiscal de la Federacibn, vigente hasta el 31 de diciembre de 2005, establecia que al
contestar la demanda o hasta antes del cierre de la instruccion, la autoridad demandada
en el juicio de nulidad podia revocar la resolucién impugnada, mientras que el articulo
203, fraccion 1V, del citado ordenamiento y vigencia, preveia que procedia el
sobreseimiento cuando: "la autoridad demandada deja sin efecto el acto impugnado.”.
Por otra parte, mediante decreto publicado en el Dianio Oficial de la Federacién el 10. de
diciembre de 2005 que entré en vigor el 1o. de enero del afo siguiente, fue
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expedida la Ley Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo, la cual, en
sus articulos 90., fraccién IV, y 22, dltimo parrafo, establece lo siguiente: “Articulo
90. Procede el sobreseimiento: ... IV. Si la autoridad demandada deja sin efecto la
resolucién o acto impugnados, siempre y cuando se satisfaga la pretensién del
demandante.” y "Articulo 22... En la contestacion de la demanda, o hasta antes del
cierre de la instruccion, la autoridad demandada podré allanarse a las pretensiones del
demandante 0 revocar la resolucion impugnada.”. Asi, la refenida causa de
sobreseimiento sufrié una modificacion sustancial en su texto, pues ahora, para que el
acto impugnado quede sin efecto debido a la revocacion administrativa de la autoridad
demandada, es necesario que mediante ella hubiese gquedado satisfecha la
pretensién del demandante a través de sus agravios, siempre que los fundamentos y
motivos en los que la autoridad se apoye para revocar la resolucién impugnada
evidencien claramente su voluntad de extinguir el acto de manera plena e incondicional
sin quedar en aptitud de reiterarfo."(Sic)

“CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO. LA CAUSA DE SOBRESEIMIENTO PREVISTA
EN EL ARTICULO 90., FRACCION IV, DE LA LEY FEDERAL DE PROCEDIMIENTO
RELATIVO, SE ACTUALIZA CUANDO LA REVOCACION DEL ACTO IMF{t‘JGNADO
SATISFACE LA PRETENSION DEL DEMANDANTE. De acuerdo con elxcnteno
reiterado de la Suprema Corte de Justicia de la Nacioén, las autondades*no*pueden
revocar sus actos si en ellos se otorgan beneficio$ a los pamculares pues en su caso
procede el juicio de lesividad. Asimismo, la autoridad competente podré*r\gvocgr\sus
actos antes de iniciar el juicio de nulidad o durante el procesa, “En el pnmer~supuesto
sera suficiente que la revocacion extinga el acto administrativo lmpugnado, auedando la
autoridad, en algunos casos, en aplitud de emitirfo nuevamente en camblo si Ia
revocacion acontece una vez iniciado el juicio de nuhded\y hasta antes del 4c1erre de
instrucciéon, para que se actualice la causa de sobrese/mlentc;\a q?e“‘se refiere el
precepto indicado es requisito que se satisfaga la pretensrén del*dé‘mandante esto es,
que la extincién del acto atienda a lo efectivamente ped:do por el\ actor en la demanda o,
en su caso, en la ampliacion, pero vinculada a la naturaleza ggl .acto /mpugnado De esta
manera, conforme al precepto indicado, el érgano /unsdlcc;onal\competente del Trnbunal
Federal de Justicia Fiscal y Administrativa %mv:o%algobmse/mlento del juicio de nulidad,
debe analizar si la revocacion satlsface las prgtens:ones del demandante pues de otro
modo debera continuar el trémite del jUICIO de nulidad, Lo anteTior es asi, toda vez que el
sobreseimiento en el juicio de nulidad. ongulado\por\ia revocacion del acto durante la
secuela procesal no debe caysar penwmo al. demagdante pues estimar lo contrario
constituiria una violacién al pnnc:puo de acceso ala /ust/ma tutelado por el articulo 17 de
la Constitucion Politica de los Estadci Umd/os\ s Mexicanos.” (Sic)

.

4

Por lo anterior expuesto\se, considera que, el actuar de la sefialada como
responsable, trae com,o,}onsecuencia que al haber sido cubiertas las pretensiones
V v

A~

de la recu/rren/te, se considere que se ha modificado lo relativo a la inconformidad

del partigtila{? erT/cuadrando lo anterior dentro de la hipotesis prevista en el articulo

174 «fraccion Illx,ge‘I%'Ley de Transparencia vigente en la Entidad, que dan lugar a
~ 1\ 7 . .

uh sobreseimiento-del agravio en cuestion.

\‘ o

Coprfundamentd en lo expuesto, en la parte dispositiva de este fallo, con
apoyo en los articulos 169, numeral 1, fraccion | y 174, fraccion |ll, de la Ley de
Transparencia vigente en la Entidad, debera declarase el sobreseimiento del
recurso de revision interpuesto por el particular, en contra de la Secretaria de
Bienestar Social del Estado de Tamaulipas, toda vez que dicho sujeto
obligado modificé su actuar, colmando asi la pretensiones de la aqui

recurrente.

TERCERO. Version Publica. Con fund\amento en los articulos 67, fraccidn

XXXVl y 75, fraccion |, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
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INSTITUTO DE TRANSPARENCIA, DE ACCESO A

I I AI I LA INFORMACION Y DE PROTECCION DE DATOS
PERSONALES DEL ESTADO DE TAMAULIPAS

' : RR/0101/2022/Al

Publica del Estado de Tamaulipas, las resoluciones de este Organismo de
Transparencia se haran publicas, asegurandose en todo momento que la |
informacioén reservada, confidencial o sensiblé"se mantenga con tal caracter; por lo
tanto, cuando este fallo se publique en el portal de Internet del Instituto, asi como
en la Plataforma Nacional de Transparencia, debéré hacerse en formato‘de
version publica, en el que se teste o tache toda aquella informacién que constituyé
un dato personal, cuya publicacion, esta prohibida si no ha mediado autorizacion
expresa de su titu!ar 0, €n su caso, de quien le represente, tal como lo imponen los
articulos 3, fraccién XXXVI; 11'0, fraccion ll; 113, de la Ley de Transparencia y

- Acceso a la Informacion de Tamaulipas y Capitulo IX de Ios':-ltii,neamientos

generales en materia de clasificacién y desclasificacion de la in?g??nﬁé'qiéhﬁ

AN

‘el

174, fracmon III de Ia Ley de Tng\r,{Sparenc:a .y Acceso a la Informacnon Publica del

eseewel 'presente Recurso de Revusmn interpuesto

con motivo de la sol@}lﬁuc{de mfocn}acuon en contra de la Secretaria de Bienestar
. J it

Social del Estad" '"d e, Tamaullpas de conformldad con los razonamientos

B
e

:-,;ijE-GUN‘/.;[’S\e hace del conocimiento a la recurrente que en caso de
(2NN N

Encontrarseins tus echa con la presente- resolucion, le .asiste el derecho de

impu‘g'haﬁ'é"é?“vt) el Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacion y

0

0

3

Protecciéni’de Datos, asi como en el Poder Judicial de la Federacion, lo anterior de
conformldad con el artlculo 177, de la Ley de Transparencia y Acceso a la

Informamon Publlca del Estado de Tamaulipas.

e
IR Y
e
i

TERCERO Se mstruye«al Secretarlo E]eCUtIVO notificar a las partes, de
conformldad con eI artuculo 171, de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica del Estado de Tamaulipas y el Acuerdo de Pleno
ap10/04/07/16.
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ARCHIVESE el presente asunto cdmo concluido.

Asi lo resolvieron por unanimidad el licenciado Humberto Rangel Vallejb, y
las licenciadas, Dulce Adriana Rocha Sobrevilla y Rosalba Ivette Robinson
Teran, Comisionados del Instituto de Transparencia, de Acceso a la Informacion y
de Proteccion de Datos Personales de 'Tamaulipas, siendo presidente el primero y
ponente la segunda de los ,némbrados, asistidos por el licenciado Luis Adrian
Mendiola Padilla, Secretario Ejecutivo, mediante designacién de fecha veintidés
de septiembre del dos mil veinte, en términos del articulo 33, numeral 1, fraccién
XXX de la Ley de Transparencia.y Acceso a la Inforrnacic'm Publica de
Tamaulipas, del Instituto de Transparencia, de Acceso a Ia Informacuon y de
Protecciéon de Datos Personales de Tamaulapas quien aiutoriza y d\ai&fé§ '
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Lic. Rosalba iv:eZe Ro!:;inson Teran

Comisionada

RSO DE REVISION RR/101/2022/Al. -
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